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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO RGO 22000 C AL
LA CORTE DI ASSISE DI APPELLO DI PERUGIA N.R. 9066/2007 .
SENTENZA

Composta dai Magistrati: Indata 3.10.20]1

Dott. Claudio PRATILLO HELLMANN Presidente

Depositata il

Dott. Massimo ZANETTI Consigliere relatore
Sig. IFabio ANGELETTI Giudice Popolare
Sig. Simonetta RANIERI Giudice Popolare
Sig. Anna CALISTI Giudice Popolare
Sig. Paota NATALIZI Giudice Popolare
Sig. Federica @ MACELLARI Giudice Popolare

Sig. Antonella MASCIOVECCHIOQ Giudice Popolare

Ha pronunciato la seguente
SENTENZA
Pubblicata mediante lettura del dispositivo

Nella causa Inviato estratto ex
art. 28 D.M.334/89
Contro il
1) KNOX Amanda Marie, nata a Scattle {USA}il 9.71987 -
- Arrestata il 6.11.2007 -
- attualmente detenuta presso la Casa Circondariale di Perugia P.Q.C. - Redatta scheda il

- R.L. all’udienza del 3.10.2011 -

- LIBERA - PRESENTE CP n



R <

[§]

2} SOLLECITO Raffaele, nato a Bari il 26.3.1984 -

Arrestato il 6.11.2007 -

1

attualmente detenuto presso la Casa Circondariale di Terni P.Q.C.-

- R.L. all’udienza del 3.10.2011 -

LIBERO - PRESENTE

IMPUTATI
A) - (in esso assorbito capo C}
del delitto di cui agli artt. 110, 575, 576 primo comma n. 5, in relazione al
reato sub C) e 577 primo comma n. 4, in rclazione all’art. 61 nn. 1 € 3, ¢.p.,
per avere, in concorso tra loro ¢ con GUEDE RUDI HERMANN, ucciso
KERCHER MEREDITH, mediante strozzamento e conseguente rottura
dell’osso ioide e profonda lesione alla regione antcro-laterale sinistra €
laterale destra del collo, da arma da punta e da taglio di cui al capo B). ¢
quindi choc metaemorragico con apprezzabile componente asfittica
secondario al sanguinamento {derivato dalle ferite da punta e taglio presenti
neile regioni anterolaterale sinistra e laterale destra del collo e dalla
contestuale abbondante aspirazione di materiale ematico), ¢ protittando
dell’ora notturna e dell’ubicazione isolata deil’appartamento condotto in
locazione dalla stessa KERCHER ¢ dalla stessa KNOX, oltre che da due
ragazze italiane (ROMANELLI FILOMENA e MEZZETTI LAURA),
appartamento sito in Perugia, Via della Pergola 7, commettendo il fatto per
motivi futili, mentre il GUEDE, con il concorso degli altri. commetteva il
delitto di violenza sessuale.
B)

del reato di cui agli artt. 110 c.p., 4 Legge n. 11071975, per avere, in



concorso ra loro, portato fuori dell’abitazione del SOLLECITO. senza
giustificato  motivo, un  grosso  coltelio  da punta e taglio lungo
complessivamente cm. 31 (sequestrato al SOLLECITO il 6 novembre 2007,
rep. 36).

C) - (assorbito al capo A)

del delitto di cui agli artt. 110, 609-bis ¢ ter n. 2 C.p., Per avere, in ¢oncorso
con GUEDE RUD! HERMANN, (il GUEDE esecutore materiale, in
CONCOrso con i coimputati), costretto KERCHER MEREDITH a subire atti
sessuali, con penetrazione manuale efo genitale, mediante violenza e
minaccia, consistitc in manovre di costrizione produttive di lesioni, in
particolare agli arti superiori e agli arti inferori e in zona vulvare
(soffusioni ecchimotiche alla faccia antero-laterale della coscia sinistra,
lesioni nell’area vestibolare in sede vulvare e area ecchimotica alla faccia
anteriore terzo medio della gamba destra), nonché nell'utilizzo del coltello
sub B) -

D)

del delitto di cui agli artt. 110, 624 C.p., perché, in concorso tra loro, per
procurarsi un ingiusto profitto, nelle circostanze di tempo e di luogo di cui
ai capi A) ¢ C), si impossessavano OMISSIS di due teletoni cellulari,
appartenenti a KERCHER MEREDITH, sottraendoli alla stessa che li

deteneva (fatto da gualificare ai sensi dell’art 624-bis_c.p.. stante i

riferimento_al luogo di esecuzione del reato contenuto nel capo A) qui
richtamato)
E)




del reato di cui agli artt, 110, 367 ¢ 61 n. 2 ¢.p.. per avere, in concorso tra
loro. simulato il tentato furto con ettrazione nella camera dell’appartamento
di Via della Pergola 7, abitata da ROMANELLI FILOMENA, rompendo il
vetro della finestra con una pietra prelevata dalle vicinanze dell’abitazione
che veniva lasciata nella stanza. vicina alla finestra. il tutto per assicurarsi
"impunita dai delitti di omicidio ¢ di violenza sessuale, tentando di
attribuime  la  responsabilita a  sconosciuti penetrati. a tal fine,
nell appartamento.
Fatti tutti avvenut in Perugia, nella notte frail 1 e il 2 novembre 2007.
KNOX AMANDA MARIE. inoltre:
F)
del reato di cui agli artt. 81 cpv., 368 comma 2 e 61 n. 2 c.p.. perché, con
pit azioni esecutive di un medesimo disegno criminoso. sapendolo
innocente., con denuncia sporta nel corso delle dichiarazioni rese alla
Squadra Mobile ed alla Questura di Perugia in data 6 novembre 2007,
incolpava falsamente DIYA LUMUMBA detto “Patrick” del delitto di
omicidio in danno della giovane KERCHER MEREDITH, il tutto al finc di
ottencre Pimpunith per tutti e in particolare per GUEDE RUDI
HERMANN, perché cgli era di colore come il LUMUMBA.
In Perugia, nella notte tra il 5 ¢ il 6 novembre 2007.

APPELLANTI
i pubblici Ministeri della Procura della Repubblica di Perugia ¢ gli
imputati, avverso la sentenza emessa in data 4-5.12.2009 dalla Corte di
Assise di Perugia con la quale furono dichiarati KNOX Amanda Maric e

SOLLECITO Raffaele colpevoli dei reati loro ascritti sub lettere A), in



detto reato assorbito il delitto contestato alla lettera C), nonché sub lettere
B). D) limitatamente ai telefoni cellulari ed E) e, per quanto riguarda
KNOX Amanda Maric, anche del reato ascrittole sub lettera F), reati tutti
unificati sotto il vincolo della continuazione c. escluse le aggravanti di cui
agli artt. 577 e 61 n. 5 cp, ad entrambi concesse Je circostanze attenuanti
generiche equivalenti alla residua aggravante,

Furono condannati alla pena di anni 26 di reclusione la KNOX ¢ alla pena
di anni 25 di reclusione il SOLLECITO (p-b. per la continuazione anni 24
di reclusione) nonché ciascuno al pagamento delle spese processuali ¢ di
custodia in carcere.

Furono dichiarati KNOX Amanda Marie e SOLLECITO Rattacle interdetti
In perpetuo dai Pubblici Uffici ¢ in stato di interdizione legale per tutta la
durata della pena.

Furono condannati, altresi KNOX Amanda Marie e SOLLECITO Ratfaele
al risarcimento, in solido tra loro, dei dannj nei confronti delle costituite
parti civili John Leslie Kercher, Arline Carol Lara Kercher, Lyle Kercher,
John Ashley Kercher ¢ Stephanie Arline Lara Kercher, danni da liquidarsi
in separata sede e fu concessa una provvisionale immediatamente esecutiva
pari ad €. 1.000.000,00 ciascuno in favore dj John Leslie Kercher e Arline
Carol Lara Kercher ¢ ad €. 800.000.00 clascuno in favore di Lyle Kercher,
John Ashicy Kercher e Stephanie Arline Lara Kercher, olire rimborso
fortettario, IVA ¢ CPA come per legge;

Fu condanmata KNOX Amanda Marie gl risarcimento dei danni nej
confronti della parte civile costituita Patrick Diya Lumumba, da liquidarsi

in separata sede ¢ fu concessa una provvisionale immediatamente esecutiva



di €. 10.000,00.

Fu condannata KNOX Amanda Marie alla refusione delle spese di
costituzione ¢ difesa in favore di Patrick Diya Lumumba liquidati in
complessivi €. 40.000,00 oltre rimborso fortettario, IVA e CPA come per
legge.

Furono condannati KNOX Amanda Marie ¢ SOLLECITO Raffacle al
risarcimento dei danni nei confronti della parte civile costituita Aldalia
Tattanelli da liquidarsi in separata sede ¢ Lyle Kercher, John Ashley
Kercher e Stephanie Arline Lara Kerche e fu concessa alla stessa una
provvisionale immediatamente esecutiva di €. 10.000.00.

Furono condannati gli imputati in solido alla refusione delle spese di
costituzione e difesa in favore della parte civile Aldalia Tattanelli liquidate
in complessivi €.23.000,00 oltre rimborso forfettario, IVA ¢ CPA come per
legge.

Fu disposta la confisca dei corpi di reato.

Con costituzione di PP, CC.:

1) JOHN LESLIE KERCHER, n. a Balham (British Citgen) 1'11.12.1942,
residente a Croydon West Croydon Queens Road, 27, (United
Kingdom) (padre) rapprescntato ¢ difeso dal’Avv.  Francesco
MARESCA, del Foro di Firenze. presso il cui studio in Via Deé
Vecchietti, | — Firenze, ¢ elettivamente domiciliato:

2) ARLINE CAROL MARY KERCHER. nata a Lahore (Bristish Citizen)
1°11.11.1945, residente a Coulsdon Surrey Fairdene Road. 24 (United
Kingdom) (madre), rappresentata e difesa dali’Avv. Francesco

MARESCA del Foro di Firenze. presso il cui studio in Via D¢






Veechietti, 1 - Firenze, ¢ elettivamente domiciliata;

3) JOHN ASHLEY KERCHER, nato a Londra (British Citizen) il
21.10.1976 (fratello), rappresentato ¢ difeso dall’Avv. Francesco
MARESCA del Foro di Firenze, presso il cui studio in Via D¢
Vecchietti. 1- Firenze, ¢ elettivamente domiciliato;

4) LYLE KERCHER, nato a Greenwich (British Citzen) il 3.7.1979,
(fratello), rappresentato ¢ difeso dall’Avv. Francesco MARESCA del
Foro di Firenze, presso il cui studio in Via Dé Vecchietti, 1- Firenze, ¢
clettivamente domiciliato;

5) STEPHANIE ARLINE LARA KERCHER, nata a Londra (British
Citizen) il 21.7.1983, residente a Portsmouth Southsca Telephone Road,
33 (United Kingdom) (sorella), rappresentata e ditesa dall’Avv. Serena
PERNA del Foro di Firenze, presso il cui studio in Via D& Vecchietti, 1-
Firenze, & elcttivamente domiciliata;

6) DIYA LUMUMBA detto PATRIK, nato a Kindu (Zaire) il 5.5.1969,
residente a Perugia, Via Raffaello, 16, rappresentato e difeso dall’Avv.
Carlo PACELLI, del Foro di Perugia, presso il cui studio in Via
Cacciatori delle Alpi, 8 - Perugia, & elettivamente domiciliato;

7) TATTANELLI ALDALIA, nata a Tuoro sul Trasimeno il 12.3.1925,
residente a Roma, Via Bradano, 26, rappresentata ¢ difesa dall’Avv.
Letizia MAGNIN! del Foro di Perugia, presso il cui studio in Via
Vermiglioli, 16 - Perugia, ¢ elettivamente domiciliata.

CONCLUSIONI DELLE PARTI

Le parti concludono come da separato verbale.

==\



SYOLGIMENTO DEL PROCESSO
[1 2.11.2007. poco dopo le ore 13.00, veniva rinvenuto nell’immobile di Via della Pergola 7, in
Perugia, il cadavere della studentessa inglese Meredith Kercher, nata a Londra il 28.12.1985 e
venuta a tine estate 2007 in ltalia nell’ambito del progetto Erasmus per frequentare dei corsi
presso I'Universita per Stranieri di Perugia.
[l corpo senza vita era disteso sul pavimento della camera da letto che Meredith Kercher
occupava nell appartamento di proprieta deila signora Tattanclli Atdalia, condotto da Mendith
Kercher in locazione con altre tre ragazze: Amanda Marie Knox (giovane venuta dagli Stati
Uniti per frequentare un corso presso 'Universita per gli Stranieri), Filomena Romanelli ¢
Laura Mezzetti.
Svolte le indagini, la Procura della Repubblica di Perugia esercitava |'azione penale, per
I’omicidio di Meredith Kercher e per altri reati connessi, nei confronti detlla Knox; di Raffacle
Sollecito, studente alla facoltd di Ingegneria Informatica presso I'Universita degli Studi di
Perugia, che da pochi giorni aveva stretto una relazione sentimentale con la Knox ed ormai in
procinto di laurearst; di Rudy Hermann Guede cittadino ivoriano ma fin dall’infanzia residente
a Perugia.
In realtd, in un primo momento, veniva arrestato, in seguito a dichiarazioni “‘spontancc™
rilasciate dalla Knox prima del proprio arresto, anche Diya Lumumba {presso il cui locale
lavorava talvolta la Knox) quale autore materiale del delitto ma poi, accertata la veridicita
dell’alibi fornito, veniva prosciolto.
Nei confronti di tutti gli imputati veniva disposta la misura della custodia cautelare in carcere
che, per quanto qui soprattutto interessa, resisteva alle rispettive impugnazioni benché poco
dopo la sua attuazione [osse venuto meno uno degli indizi, ritenuto fino a quel momento

determinante, nei confronti di Raffaele Sollecito: I"attribuzione a lui di una impronta di scarpa



sporca di sangue, rilevata nei pressi del corpo della vittima, impronta successivamente
attribuita, invece, con certezza a Rudy Guede.

All’'udienza preliminare si costituivano parti civili i familiari di Meredith Kercher, la signora
Tatlanelli Aldalia e, nei confronti della sota Knox. anche Diya Lumumba in riferimento al
capo F (rcato di calunnia).

[.'udienza preliminare aveva termine il 28.10.2008.

Rudy Guede definiva il procedimento nelle forme del giudizio abbreviato, di cui aveva fatto
richicsta; per Amanda Marie Knox e Raffacle Sollecito il GUP presso il Tribunale di Perugia
disponeva il rinvio a giudizio dinanzi alla Corte di Assise di Pecrugia per l'udienza del
4.12.2008.

Gli imputati erano rinviati a giudizio in ordine ai seguenti reati:

A) omicidio pluriaggravato di Meredith Kercher, in concorso materiale con Rudy Guede:

B) contravvenzione di porto del coltello (il reperto 36 della successiva narrativa) asseritamentc
costituente 1’arma del delitto, portato fuori dell’abitazione del Sollecito senza giustificato
motivo.

CY il reato di violenza sessuale, in concorso con Rudy Hermann Guede in veste di esecutore
materiale. in danno di Mercdith Kercher, ipotesi aggravata ai sensi dell’art. 609 ter nr. 2 ¢p
stante Iipotizzato utilizzo del coltello di cui al capo B impiegato per mettere a segno le
condotte di violenza ¢ minaccia;

D) reato di furto di beni che appartenevano a Meredith Kercher (due telefoni cellulari, una
somma di denaro, due carte di credito di istituti bancari britannici);

£) il reato di cui all'art. 367 c¢.p. con "aggravante del nesso teleologico, assumendosi che gli
imputati avessero simulato un tentativo di furto all’intemmo della camera della coinquilina di

Meredith Kercher e di Amanda Knox (Filomena Romanelli) con la finalitd di attribuire agli
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sconosciut, penetrati nell*appartamento. e responsabilitd  dell’omicidio e dell’ipotizzata
violenza sessuale subita da Meredith Kercher:
F) alla sola Amanda Knox il delitto di calunnia in danno di Diya Lumumba detto “*Patrick™,
reato contestato nelia forma continuata in quanto le asserite false incolpazioni, in ordine alle
responsabilitd del Lumumba nell’omicidio dj Meredith Kercher, sarebbero state contenute in
piu dichiarazioni rese dalla Knox agli inquirenti in data 6 novembre 2007 ed in un memoriale
consegnato il 6.11.2007 alla Polizia; reato aggravato ai sensi dell’art. 61 n.2 ¢p atteso che, con
quella falsa incolpazione, ¢ stato ipotizzato che Amanda Knox cercasse di ottenerc I'impunita
per s¢, per Sollecito ed anche per Rudy Hermann Guede,
Il dibattimento apertosi il 16.1.2009 (essendo stata differita 1a prima udienza dal 4.12.2008 a
tale data) si protraeva per circa un anno.

000
Con sentenza del 4-5 dicembre 2009 la Corte di Assise dj Perugia - dopo avere respinto nel
corso della istruttoria dibattimentale diverse richicste istruttorie con ordinanze che — come poi
si vedra - sono state impugnate dai difensori degli imputati - dichiarava Amanda Marie Knox e
Raffaele Soliecito colpevoli dei reati loro ascritti sub lettere A), in detto reato assorbito il
delitto contestato alla lettera C), B) e D) limitatamente aj lelefoni cellulari, ed E) e la sola
Amanda Knox anche del reato ascrittole sotto la lettera F ), mentre 1i assolveva dal reato di cui
alla lettera D), in ordine agli altri oggetti e somme i denaro, con la formula perché il fatto non
sussiste,
Unitficati con il vincolo delia continuazione i reati dei quali li dichiarava colpevoli ed escluse le
aggravanti di cui agli artt. 577 ¢ 6 n, § ¢.p. nonché concesse le attenuanti generiche
equivalenti alla residua aggravante, condannava Amanda Marie Knox alla pena di anni 26 (i
reclusione e Raffacle Sollecito alla pena di anni 25 di reclusione (fissando la pena base ai fini

della continuazione in anni 24 dj reclusione) oltre al pagamento delle spesc processuali ed alle
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pene accessorie di legge: li condannava inoltrc in solido al risarcimento del danno ed alla
rifusionc delle spese processuali in favore delle parti civili costituite (congiunti di Meredith
Kercher ¢ Aldalia Tattanelli) nonché la sola Amanda Knox al risarcimento del danno anche in
favore di Patrick Diya Lumumba, da liguidare in separata sede ma concedendo provvisionali
immediatamente esecutive per notevoli importi.
o009

La motivazione della sentenza ¢ trascritta su ben 425 pagine (le ultime 3 riportano il
dispositivo), pagine che sono state per la massima parte utilizzate per rappresentare
minutamente lo svolgimento del processo, oltre che il contesto nel quale si ¢ collocata la
vicenda, ma le ragioni per le quali la Corte di Assise ¢ pervenuta a tale decisione possono

cssere cosi sinteticamente riassunte:

Falsita dell’ahibi

La Corte, anche sotto il profilo della esposizione, parte proprio da questo primo dato,
rappresentato per primo sia nello svolgimento del processo che nelle valutazioni conclusive:
won & vero — ritiene la Corte - che Amanda Knox ¢ Ratfaele Sollecito trascorsero la notte tra il
| ed il 2 novembre a casa di lui; “Nessun elemento — cosi testualmente la sentenza ** ha pero
confermato che Amanda Knox e Raffaele Sollecito non si trovassero la scra tardi di quel 1
novembre nella casa di Via della Pergola.

In particolare la Corte rileva: che non vi & prova che il computer di Raftaele Sollecito sia stato
utilizzato dopo le 21e10 e fino alle 5,32 del giorno dopo: che essi furono visti verso le 22.00 e
fino a circa le 23 nella piazzetta dinanzi all’Universita per gli Stranieri (sita vicino a Via della
Pergola) dal teste Curatolo Antonio (da ritenere attendibile sccondo la Corte proprio perché
cgli, sostanzialmente un clochard, € solito frequentare lale luogo, del quale conosce dunque

bene le abitudini. ma anche perché, per collocare nel tempo il proprio ricorde. lo ricollega a
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circostanze particolari, quali la partenza anche quella sera, in cui vide Amanda Knox ¢
Raffaele Sollecito, di giovani per le discoteche mediante gli autobus predisposti dai titolari
delle discoteche e la visione di “persone vestite di bianco, Polizia, Carabinieri.. ™ la mattina
successiva (il personale della scientifica che entrava ed usciva per il sopralluogo dalla casa di
via della Pergola). La Corte rileva anche: che il sonno profondo, nel quale sarcbbero
sprofondati i due dopo cena, contrasta con le abitudini mattiniere di Amanda Knox e con il
fatto che i due avevano programmato di andare in gita a Gubbio, tanto che il padre di Raffacle
Sollecito chiamo il figlio alle 9,24 per sapere se crano partiti; che 1'sms, inviato dal padre la
sera, venne ricevuto da Raffaele Sollecito soltanto la mattina alle 6,02 (come risulta daj
tabulati telefonici) il che induce u ritenere — secondo la Corte - che Raffaele Sollecito abbia
tenuto il telefono spento fino a tale ora del mattino; che la mattina presto, inoltre, Amanda
Knox fu vista nei pressi del negozio di genen alimentari del sig. Quintavalle che I'ha

riconosciuta con dichiarazioni rese, pero, ad un anno di distanza dal fatto.

Simulazione della etfrazione delia finestra

La Corte come secondo dato, sempre sotto il profilo della esposizione, pone la ritenuta
simulazione della effrazione della finestra neila camera della Romanelli. A dire della Corte si &
trattato di una messa in scena per indurre in errore ghi investigatori circa le modalita d’ingresso
dell’autore del delitto all’interno dell’abitazione.

La convinzione che si sia trattato di una messa in scena deriva — secondo la Corte — da diversi
elementi rilevati in sede di sopralluogo: il vetro che sarcbbe finito sopra gli oggetti spostati
dall’ipotetico intruso, dal momento che gli oggetti. se rovistati dopo I'ingresso all’interno della
camera, avrebbero dovuto trovarsi sopra I frammenti di vetro ¢ non sotto: il fatto che non sono
stati evidenziati all’csterno i segni di una arrampicata sul muro (un chiodo infisso nel muro

csterno ¢ risultato del tutto dritto ed integro laddove una eventuale arrampicata (ditficoltosa
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